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VVM-screeningsafgørelse ved etablering af minivådområde på matrikel 51 og 3k 

Holse By, Brenderup 

 

Middelfart Kommune har den 5. oktober 2026 modtaget VVM-anmeldelse af etablering af et 

minivådområde, som skal begrænse næringsstofudvaskning fra landbrugsarealer. 

 

Projektet omfatter etablering (udgravning) og drift af et åbent minivådområde. Minivådområ-

det tilbageholder nitrat og fosfor fra landbrugsarealet ved rensning af drænvandet gennem 

flere bassiner med sedimentation og denitrifikation. Efter gennemløb af minivådområdet afle-

des vandet via en iltningstrappe/-brønd bestående af stenudlæg og samles i den eksisterende 

drænledning med afløb til det offentlige vandløb ”Holse Fyllested Skelbæk”. 

 

Ændring af et rørlagt vandløb, som der foretages i dette projekt, udgør en vandløbsregulering, 

hvilket er opført på bilag 2, punkt 10f og 10g i Bekendtgørelse nr. 4 af 3. januar 2023 om mil-

jøvurdering af planer og programmer og af konkrete projekter (VVM).  

 

Anlæg af vandveje, som ikke er omfattet af bilag 1, kanalbygning og regulering af vandløb. 

 

Kommunen skal derfor foretage en screening af, om projektet skal gennemgå en VVM miljø-

konsekvensvurdering af om projektet kan få væsentlig indvirkning på miljøet. 

 

Afgørelse 

Middelfart Kommune vurderer på baggrund af en VVM-screening, at vandløbsrestaurering i for-

bindelse med etablering af vådområde ved Kindstrupafløbetsamt etablering af selve minivåd-

området ikke er VVM-pligtigt. 

 

Afgørelsen offentliggøres på Middelfart Kommunes hjemmeside den 28. oktober 2026. 

 

Screeningsafgørelsen er ikke en tilladelse men en afgørelse om, at projektet ikke skal gen-

nemgå en VVM-proces, før kommunen kan træffe afgørelse i sagen. Gennemførelse af projek-

tet kan derfor forudsætte godkendelse efter anden lovgivning, f.eks. godkendelsesbekendtgø-

relsen.  

 

Screeningen er gennemført med udgangspunkt i det ansøgningsmateriale, som Velas på vegne 

af Fyllested Ellegård har indsendt til Middelfart Kommune og på baggrund af de miljømæssige 

forudsætninger, der er gældende på screeningstidspunktet.  
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Hvis projektet ændres i forhold til forudsætningerne, er ansøger forpligtet til at anmelde de på-

tænkte ændringer, jf. lovbekendtgørelsens § 18 med henblik på at få afgjort, om ændringen 

udløser VVM-pligt.  

 

Klagevejledning 

Middelfart Kommunes afgørelse om, at projektet ikke er VVM-pligtigt, kan påklages for så vidt 

angår retlige spørgsmål jf. § 49 i lovbekendtgørelse nr. 973 af 25. juni 2020 om miljøvurdering 

af planer og programmer og af konkrete projekter (VVM). 

 

Hvis du ønsker at klage over denne afgørelse, kan du klage til Miljø- og Fødevareklagenævnet. 

Du klager via Klageportalen, som du finder på hjemmesiden for Nævnenes Hus: https://naev-

neneshus.dk/.  

 

En klage er indgivet, når den er tilgængelig for myndigheden i Klageportalen. Når du klager, 

skal du betale et gebyr. Gebyrets størrelse differentieres, alt efter om klager er en borger eller 

en virksomhed/organisation. Privatpersoner skal således betale et gebyr på 900 kr. Virksomhe-

der og organisationer skal betale det dobbelte beløb på i alt 1.800 kr. Du betaler gebyret med 

betalingskort i Klageportalen. 

 

Miljø- og Fødevareklagenævnet skal som udgangspunkt afvise en klage, der kommer uden om 

Klageportalen, hvis der ikke er særlige grunde til det. Hvis du ønsker at blive fritaget for at 

bruge Klageportalen, skal du sende en begrundet anmodning til den myndighed, der har truffet 

afgørelse i sagen. Myndigheden videresender herefter anmodningen til Miljø- og Fødevarekla-

genævnet, som træffer afgørelse om, hvorvidt din anmodning kan imødekommes.  

 

Klagen skal være indtastet i Klageportalen senest 25. november 2026. 

Gebyret bliver tilbagebetalt hvis:  

- klagesagen fører til, at den påklagede afgørelse ændres eller ophæves,  

- klageren får helt eller delvis medhold i klagen, eller  

- klagen afvises som følge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi 

klagen ikke er omfattet af Miljø- og Fødevareklagenævnets kompetence.  

Gebyret bliver dog ikke tilbagebetalt, hvis den eneste ændring af den påklagede afgørelse er 

forlængelse af frist for efterkommelse af afgørelse, som følge af den tid, der er medgået til kla-

genævnets sagsbehandlingstid. 

 

Civilt søgsmål 

Et eventuelt sagsanlæg skal i følge § 54 stk. 1, i lovbekendtgørelse nr. 973 af 25. juni 2020 

om miljøvurdering af planer og programmer og af konkrete projekter (VVM) være anlagt inden 

6 måneder efter, at afgørelsen er modtaget, eller - hvis sagen påklages - inden 6 måneder ef-

ter, at den endelige afgørelse foreligger. 

 

 

 

Venlig hilsen 

 

 

Erik Madsen

https://naevneneshus.dk/
https://naevneneshus.dk/
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VVM 
Myn-
dig-
hed 

 

Projekt-

beskri-

velse – 

jf. anmel-

delse 

Projektet omfatter etablering (udgravning) og drift af et åbent minivådområde. Minivådområdet tilbageholder nitrat og fosfor 

fra landbrugsarealet ved rensning af drænvandet gennem flere bassiner med sedimentation og denitrifikation. Efter gennem-

løb af minivådområdet afledes vandet via en iltningstrappe/-brønd bestående af stenudlæg og samles i den eksisterende 

drænledning med afløb til Holse Fyllested Skelbæk. 

Navn og 

adresse 

på byg-

herre 

Fyllested Ellegård v/Karsten Larsen 

Fyllestedvej 36, 5464 Brenderup 

Bygher-

res kon-

taktper-

son og 

telefonnr. 

Udtagningskonsulent v/Velas 

Lene Andersen 

Erhvervsbyvej 13, 8700 Horsens 

Tlf. 2095 6798 

  

Projek-

tets pla-

cering 

Matr. 51 og 3k Holse By, Brenderup. 

 

Projektet 

berører 

følgende 

kommu-

ner 

Middelfart Kommune  
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Over-

sigtskort 

i måle-

stok 
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Kortbilag 

i måle-

stok 
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Forhol-

det til 

VVM 

reglerne 

 Ja  Nej  

Er anlæg-

get op-

ført på 

bilag 1 til 

miljøvur-

derings-

loven? 

   x  

Er anlæg-

get op-

ført på 

bilag 2 til 

miljøvur-

derings-

loven? 

 X   Bilag 2, stk. 1C, 10f og 10g 

c) Vandforvaltningsprojekter inden for landbruget, herunder van-

dings- og dræningsprojekter. 

f) Anlæg af vandveje, som ikke er omfattet af bilag 1, kanalbyg-

ning og regulering af vandløb. 

g) Dæmninger og andre anlæg til opstuvning eller varig oplagring af 
vand (projekter, som ikke er omfattet af bilag 1) 

 Ikke rele-

vant 

Ja Bør undersøges Nej Tekst 

Anlæg-

gets ka-

rakteri-

stika: 

     

1. Areal-

behovet i 

m2 

    Projektområde 7.700 m2 hvoraf vandoverfladen er 4.100 m2 

2. Er der 

andre 

ejere end 

bygherre 

   X Bygherre er ejer  

3. Det 

bebyg-

gede 

areal i m2 

og byg-

nings-

masse i 

m3 

X     
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4. An-

læggets 

maksi-

male 

byg-

nings-

højde i m 

X     

5. An-

læggets 

kapacitet 

for så 

vidt an-

går flow 

og opbe-

varing af: 

Råstoffer 

– type og 

mængde:  

Mellem-

produkter 

– type og 

mængde: 

Færdig-

varer – 

type og 

mængde: 

X     

6. An-

læggets 

kapacitet 

for 

stræk-

ningsan-

læg 

X     

7. An-

læggets 

længde 

for 

X     
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stræk-

ningsan-

læg: 

8. Er an-

lægget 

eller dele 

af anlæg-

get om-

fattet af: 

Stan-

dardvil-

kår: 

BREF-do-

kumen-

ter: 

BAT-kon-

klusio-

ner: 

   X  

9. An-

læggets 

behov for 

råstoffer 

– type og 

mængde: 

I anlægs-

fasen: 

I driftsfa-

sen: 

X     

10. Be-

hov for 

vand – 

kvalitet 

og 

mængde: 

I anlægs-

fasen:  

I driftsfa-

sen: 

X     
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11. For-

udsætter 

anlægget 

etable-

ring af 

yderli-

gere 

vandfor-

synings-

kapaci-

tet: 

   X  

12. Af-

faldstype 

og 

mæng-

der, som 

følge af 

anlæg-

get: 

Farligt af-

fald:  

Andet af-

fald:  

Spilde-

vand: 

X     

13. Kræ-

ver bort-

skaffelse 

af affald 

og spilde-

vand æn-

dringer af 

bestå-

ende ord-

ninger: 

   X  

14. Over-

skrides 

de vejle-

dende 

   X  
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grænse-

værdier 

for støj 

og vibra-

tioner: 

I anlægs-

fasen:  

I driftsfa-

sen: 

15. Over-

skrides 

de vejle-

dende 

grænse-

værdier 

for luft-

forure-

ning: 

   X  

16. Vil 

anlægget 

give an-

ledning til 

støvge-

ner: 

I anlægs-

fasen:  

I driftsfa-

sen: 

   X  

17. Vil 

anlægget 

give an-

ledning til 

lugtge-

ner: 

I anlægs-

fasen:  

I driftsfa-

sen: 

   X  
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18. Vil 

anlægget 

give an-

ledning til 

lysgener: 

I anlægs-

fasen:  

I driftsfa-

sen: 

   X  

19. Er 

anlægget 

omfattet 

af risiko-

bekendt-

gørelsen: 

   X  

Anlæg-

gets pla-

cering: 

     

20. For-

udsætter 

anlægget 

ændring 

af den 

eksiste-

rende 

arealan-

vendelse: 

 X   Arealet som på nuværende tidspunkt er landbrugsareal, vil ikke 

længere kunne dyrkes når minivådområdet etableres. Idet der vil 

komme en åben vandflade. 

21. For-

udsætter 

anlægget 

ændring 

af en ek-

siste-

rende lo-

kalplan 

for områ-

det: 

   X Der er ikke en lokalplan for området.  

22. For-

udsætter 

   X  
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anlægget 

ændring 

af kom-

munepla-

nen: 

23. Inde-

bærer 

anlægget 

behov for 

at be-

grænse 

anven-

delsen af 

naboare-

aler ud 

over 

hvad der 

fremgår 

af gæl-

dende 

kom-

mune- og 

lokalpla-

ner: 

   X  

24. Vil 

anlægget 

udgøre 

en hin-

dring for 

fremtidig 

anven-

delse af 

områdets 

råstoffer 

og 

grund-

vand: 

   X  

25. Inde-

bærer 

   X  
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anlægget 

en mulig 

påvirk-

ning af 

sårbare 

vådområ-

der: 

26. Er 

anlægget 

tænkt 

placeret 

indenfor 

kystnær-

hedszo-

nen: 

   x  

27. For-

udsætter 

anlægget 

rydning 

af skov: 

   X  

28. Vil 

projektet 

være i 

strid med 

eller til 

hinder for 

etable-

ring af 

reserva-

ter eller 

naturpar-

ker: 

   X  

29. 

Kan 

an-

læg-

get 

på-

virke 

   X Ca. 130m + 170 m nord for minivådområdet er to §3-beskyttede 

søer 

Ca. 300 m sydøst for minivådområdet ligger en §3-beskyttet sø 

Ca. 310 m syd for minivådområdet ligger en 3-beskyttet mose 

Ca. 5 km nord for minivådområdet ligger Natura 2000 habitat- og 

fuglebeskyttelsesområde Æbelø og kysten ved Nærå 
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regi-

stre-

rede, 

be-

skyt-

tede 

eller 

fre-

dede 

om-

råder 

– 

Nationalt 

(fx § 3): 

Internati-

onalt 

(Natura 

2000): 

Forventes 

området 

at rumme 

beskyt-

tede arter 

efter bi-

lag IV: 

Forventes 

området 

at rumme 

danske 

rødliste-

arter: 

Vandløbskvaliteten vil blive forbedret når mængden af fosfor og 

kvælstof mindskes til udløbet. 

 

Ifølge informationer på Danmarks Miljøportal er der ikke registre-

ret fund af beskyttede arter indenfor en radius på ca. 1 km af pro-

jektområdet. 

30. Kan 

anlægget 

påvirke 

områder, 

hvor fast-

satte 

   X Vandet der kommer igennem minivådområdet, vil få et lavere ind-

hold af nitrat og partikelbundet fosfor. 

 

Projektet vil ikke forringe nuværende afvandingsforhold for de op-

strøms-liggende matrikler. Afvandingsforholdene fra oplandet er 

uændret, og den årlige afstrømning fra minivådområdet til reci-

pienten er også uændret. 

 



 

13 af 20 

miljøkva-

litetsnor-

mer alle-

rede er 

overskre-

det: 

Overfla-

devand: 

Grund-

vand: 

Naturom-

råder: 

Der er ikke risiko for tilbagestuvning i systemet, fordi minivådom-

rådet etableres med frit indløb og udløb, samt et nødoverløb, og 

at dimensioneringen på drænudløbet er mindst lige så stort som 

drænindløbet. 

 

Sandtransport fra oplandets drænsystem til recipient reduceres i 

forhold til nuværende forhold fordi der etableres sedimentations-

bassin.  

31. Er 

projektet 

placeret i 

et om-

råde med 

særlige 

drikke-

vandsin-

teresser 

eller/og 

indvin-

dingsop-

land: 

 x   Jf Bekendtgørelsen om tilskud til minivådområder 2024 og 2025 

(BEK nr. 326 af 28/03/2025), skal minivådområdets bund og sider 

være lav permeabel. 

32. Er 

projektet 

placeret i 

et om-

råde med 

registre-

ret jord-

forure-

ning: 

   X  

33. Tæn-

kes an-

lægget 

etableret 

i et tæt 

   X  
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befolket 

område: 

34. Kan 

anlægget 

påvirke: 

Historiske 

land-

skabs-

træk:  

Kulturelle 

land-

skabs-

træk: 

Arkæolo-

giske 

vær-

dier/land-

skabs-

træk: 

Æstetiske 

land-

skabs-

træk:  

Geologi-

ske land-

skabs-

træk: 

   X  

Kende-

tegn ved 

den po-

tentielle 

miljøpå-

virkning 

     

35. Er 

området, 

hvor an-

lægget 

tænkes 

placeret, 

   X  
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sårbar 

overfor 

den for-

ventede 

miljøpå-

virkning: 

36. Er 

der andre 

anlæg el-

ler aktivi-

teter i 

området, 

der sam-

men med 

det an-

søgte 

medfører 

en på-

virkning 

af miljøet 

(Kumula-

tive for-

hold): 

   X  

37. Er 

der andre 

kumula-

tive for-

hold? 

   X  

38. Den 

forven-

tede mil-

jøpåvirk-

nings 

geografi-

ske ud-

stræk-

ning i 

areal: 

X     
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39. Om-

fanget af 

personer 

der for-

ventes 

berørt af 

miljøpå-

virknin-

gen: 

X     

40. Vil 

den for-

ventede 

miljøpå-

virkning 

række ud 

over 

kommu-

nens om-

råde: 

   X  

41. Vil 

den for-

ventede 

miljøpå-

virkning 

berøre 

nabo-

lande: 

   X  

42. For-

ventes 

miljøpå-

virknin-

gerne at 

kunne 

være væ-

sentlige – 

Enkelt-

vis:  

Eller 

samlet: 

   X  



 

17 af 20 

43. Må 

den sam-

lede mil-

jøpåvirk-

ning be-

tegnes 

som 

kom-

pleks: 

   X  

44. Er 

der stor 

sandsyn-

lighed for 

miljøpå-

virknin-

gen: 

X     

45. Er 

påvirk-

ningen af 

miljøet – 

Varig:  

Hyppig:  

Irreversi-

bel: 

   X Minivådområdet skal opretholdes minimum 10 år fra tilskud til 

etablering af minivådområdet udbetales. 

Påvirkningen fra minivådområdet er reversibel, da de eksiste-

rende forhold kan reetableres. 

Konklu-

sion 

     

Giver re-

sultatet 

af scree-

ningen 

anledning 

til at an-

tage, at 

det an-

meldte 

projekt 

vil kunne 

påvirke 

miljøet 

Resultatet af screeningen giver ikke anledning til at antage at etableringen af minivådområdet på matr.nr. 51 og 3k Holse By, 

Brenderup vil påvirke miljøet negativt. Tværtimod vil etableringen af minivådområdet forbedre vandmiljøet i vandløbene Holse 

Fyllested Skelbæk og Stor Å samt det kystvandområde der udledes til. Projektet er således ikke VVM-pligtigt. 

Yderligere vil etableringen af minivådområdet ikke påvirke afvandingen i omkringliggende arealer 
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væsent-

ligt, såle-

des at 

der er 

VVM-plig-

tigt: 
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